Wyjasnienie Ministerstwa Finanséw dotycace ,jednoznacznej nazwy nha paragonie
fiskalnym”

Odpowiadajc na watpliwosci podatnikoéw dotycgce obowizku umieszczania na paragonie
fiskalnym nazwy towaru lub ustugi pozwalegj na jednoznacznich identyfikacg,
Ministerstwo Finansow uprzejmie informuje.

Z dniem 1 kwietnia 2013 r. weszio wycie rozporzdzenie Ministra Finanséw z dnia
14 marca 2013 r. w sprawie kas rejegitych (Dz. U. poz. 363). Zgodnie z 8 8 ust. 1 pkt 6
tego rozporzdzenia, paragon fiskalny zawiera m.in. nazewaru lub ustugi pozwalaga na
jednoznaczagich identyfikacg.

Sposob ,jednoznacznego” identyfikowania towaréw slug jest scisle zwigzany

z asortymentem towardéw i ustug, jakie podatnik wjier Jeeli przykladowo podatnik
dokonuje sprzedg 5 odmian jabtek i wszystkieg sv jednakowej cenie, podatnik & co do
zasady, zaprogramowan kasie nazw np. ,jabtka”. Jeeli jednak podatnik sprzedaje np.
pomidory i pomidory na gatce, przy czym oba towary majozng cere za kilogram,
powinien, co do zasady, oddzielnie je identyfikbw&posob prowadzenia jednoznacznej
identyfikacji ma zatendcisty zwigzek z asortymentem oferowanym przez podatnika.

W tym kontekcie naley wskaz&, ze w orzecznictwie na tle oboyaujgcych uprzednio
rozporzdzen nie akceptowano prowadzenia ewidencji (i stosowawidpowiedniego
nazewnictwa w tym zakresie) bagcggo np. na grupach towarowych, w sposéb
niepozwalaicy na jednoznacanidentyfikacg sprzedawanych towaréw lufwiadczonych
ustug (por. wyrok NSA z dnia 9 marca 2010 r., syajt.l FSK 63/09).

Sposob dokonywania jednoznacznej identyfikacji tawhib ustugi jest jednak w dagj
mierze uzaleniony od specyfiki prowadzone] przez podatnika dhnsci gospodarczej,
przy czym nalgy pametac, iz w §wietle § 5 ust. 1 pkt 8 rozpaidzenia Ministra Finansow
z dnia 28 listopada 2008 r. w sprawie kryteridbw arunkéw technicznych, ktorym musz
odpowiadé kasy rejestrujce oraz warunkéw ich stosowania (Dz. U. z 200822, poz.
1338, z pan. zm.) — zwanego dalej ,rozpadzeniem z 2008 r.”, ik& znakoéw dla nazwy
towarow w kasie musi léynie mniejsza i 12 znakow i przepisy nie wyklucaagtosowania
skrotow (praktyka potwierdzae podatnicy korzystajz tej maliwosci).

Jednoczénie jednak dokongp interpretacji 8 8 ust. 1 pkt 6 ww. rozpsdzenia z dnia
14 marca 2013 r. nalg mie¢ na uwadze stosowne przepisy zawarte w Rozdzialg&dnie
z 8§ 35 ww. rozporgdzenia podatnicy aytkujacy kasy, ktére zostaty nabyte w okresie
Waznosci:

1) decyzji ministra wkciwego do spraw finansow publicznych wydanej na spadie
przepisow obowzujgcych przed dniem w&gia w zycie rozporadzenia Ministra
Finanséw z dnia 28 listopada 2008 r. w sprawieekigtv i warunkéw technicznych,
ktorym musz odpowiada kasy rejestrujce oraz warunkow ich stosowania,

2) potwierdzenia, o ktorym mowa w art. 111 ustuSbawy, wydanego po dniu 1 winéa
2011,

— mog je nadal stosowado prowadzenia ewidencji po uptywie tego okresod p
warunkiemze kasy te zapewnm@prawidtowa¢ rozliczer podatnika.

Zgodnie natomiast z 8 36 rozpedzenia z dnia 14 marca 2013 r. podatnigytkujacy kasy,

o ktérych mowa w 8§ 35 oraz art. 9 ust. 2 ustawynimd.8 marca 2011 r. 0 zmianie ustawy
0 podatku od towardw i ustug oraz ustawy — Prawuiarach (Dz. U. Nr 64, poz. 332),
nieposiadajce maliwosci technicznych spetnienia wymagakreslonych w rozdziale 2



(rozdziat ten obejmuje m. in. 8§ 8, czyli przepiargiwgcy o ,jednoznacznej identyfikacji”
oraz § 9 tego rozpogdzenia) stosygjte przepisy odpowiednio.

Dokonupc zatem interpretacji 8 8 ust. 1 pkt 6 rozpdezenia z dnia 14 marca 2013 r.
stanowicego 0 koniecznmi jednoznacznej identyfikacji towardw i ustug nalemie¢ na
uwadze 8§ 36 tego rozpadzenia, gdy na mocy tego przepisu, przepis o jednoznacznej
identyfikacji towaréw i ustug podatnicy zutkujacy kasy nieposiadage maliwosci
technicznych spetnienia wymagav nim okré&lonych stosuj odpowiednio (tzn. stoswj
przepis 8 8 ust. 1 pkt 6 z uwgdhieniem maliwosci technicznych kasy).

Z tacznej analizy obu przepiséw wynika zater® stosowana przez podatnika kasa
rejestrugpca (system kasowy) i jej mlwosci techniczne (w kontgkie prowadzonej przez
podatnika dziatalniwi; w szczegdlngci jej zakresu) maog miet istotny wplyw na
wymagania, co do sposobu identyfikacji towarow tugs w tym znaczeniuze brak
mozliwosci technicznych &dzie skutkowé mniej szczegdtowym prowadzeniem identyfikacji
(tj. dostosowanym do nzbwosci kasy).

W tym wzgkdzie naley zauwayé, ze w praktyce podatnicy dyspogujréznymi
urzadzeniami fiskalnymi np. drukarkami fiskalnymi, jakez kasami rejestrgcymi

o nieskomplikowanej konstrukcji i 0 znacznie ogcaoinych maliwosciach technicznych.
Tym samym bardzo esto podatnicy prowadey dziatalnd¢ gospodarcg na szersg skak
(obejmupcy w swojej ofercie dig liczbe roznorodnych towarow i ustug) wykorzysiujlo jej
prowadzenia ww. drukarki fiskalne, z drugiej stromgtomiast podatnicy prowagtzy
dziatalng¢ gospodarcz na mag skak (mapgcy w swojej ofercie niediy liczbe towardw

i ustug) wykorzystyj stosunkowo proste kasy rejesieg. W takich przypadkach nie
powinno by probleméw z jednoznaczndentyfikach, a co za tym idzie nie pojawicsi
koniecznd¢ ,,odpowiedniego” stosowania przepisu 8 8 ust. 1 @kiozporadzenia z dnia
14 marca 2013 r.

W przypadku jednak podatnikow stogmych prostsze modele kas rejesieych

w niektérych rodzajach dziataléd (gdzie np. wysfpuje dua gama oferowanych towaréw,
czeste rotacje towardw itp.) konieczétg,odpowiedniego” stosowania ww. przepisu 8 8 ust. 1
pkt 6 (tj. dostosowanego do misvosci) maze sk pojawic.

Przypadek taki mee mig€ miejsce np. w sytuacji gdy asortyment towarOw unedp
podatnika jest wkszy niz liczba dosgpnych pozycji w bazie towarowej kasy rejesiog,
ktorg podatnik wykorzystuje w prowadzonej dziataloiogospodarczej. W takiej sytuacji
podatnik stosuje przepis dotycx jednoznacznego identyfikowania towaréw odpowiedn
co oznacza,ze dostosowuje stosowane przez siebie nazewnictwdicdby dos¢pnych
pozycji w bazie towarowej kasy rejestiogj. Nie wysipi jednak u niego, w zwkku

Z nowymi przepisami, konieczé® wymiany kasy rejestrggej. Podobnie w przypadku
podatnikéw prowadgcych dziatalné¢ taky jak np. kiosk przy wykorzystaniu prostych kas
rejestrugcych (specyfika prowadzonej dziatakoo zwigzana z szerekgamy réznorodnych
oferowanych towarow klientowi, ktéry egto kupuje pojedyncze towary i chcec¢bgzybko
obstwony) spowodujeze podatnik bdzie stosowat przepis o jednoznacznej identyfikacji
odpowiednio. Jest zatem zrozumiate, taki podatnik zapewni inny poziom szczegotéevo
nazwy towarow na paragoniezrpodatnik prowadgy taky samy dziatalngé, lecz stosujcy

do ewidencji system komputerowy np. wykorzystyj funkcje kodow kreskowych.

Réwniez w sytuacji, gdy podatnicy, ktorzy nie dysponkps rejestrugca o odpowiednich
mozliwosciach technicznych pozwalglych na czsta zmiare asortymentu oferowanych
towarow lub ustug, powinni dostosotvaizywane nazewnictwo do specyfiki prowadzonej
dziatalngci gospodarczej poprzez stosowanie przepisu 8 36 r@aporadzenia z dnia
14 marca 2013 r. odpowiednio.



Odpowiednie dostosowanie nazwy towaru do specyfjiowadzone] dziatalrfgi
gospodarczej nie ¢blzie powodowato koniecz&a wymiany kasy, czy te konieczndci
zaopatrywania siw dodatkowe urgdzenia stigce do jednoznacznej identyfikacji towarow
lub ustug.

Majac na wzgtdzie powysze, przepis 8 36 ww. rozpagdzenia z dnia 14 marca 2013 r. daje
podatnikom maeliwo$¢ stosowania przedmiotowego przepisu odpowiednio, zgodnie

z technicznymi mziwosciami uwzytkowanych kas rejestragych (w kontekcie specyfiki
prowadzonej dziatalrsci gospodarczej).

Podatnicy nie gzatem obowgzani z tego tytutu wymienéa,stare” kasy na nowe, gdyrak
odpowiednich mgiwosci technicznych w ,starych” kasach nie powoduje,nie mog byc¢
one stosowane dla rozliazepodatkowych. J natomiast podatnik uznatbyze jaka
dodatkowa funkcja oferowana w nowych kasach byfatvgkcyjna dla niego biznesowo —
wowczas podatnik me wymient ,star” kasg na £ nowg — jest to jednak decyzja podatnika.



